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Izziņa par atzinumos sniegtajiem iebildumiem par
noteikumu projektu "Noteikumi par garantijām saimnieciskās darbības veicējiem konkurētspējas uzlabošanai" , VSS-1284

I. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās nav panākta

	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas pamatojums iebilduma noraidījumam
	Atzinuma sniedzēja uzturētais iebildums, ja tas atšķiras no atzinumā norādītā iebilduma pamatojuma
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	Nav nesaskaņotu iebildumu


Informācija par starpministriju (starpinstitūciju) sanāksmi vai elektronisko saskaņošanu

	Datums
	VSS – 02.01.2020.

	
	

	Saskaņošanas dalībnieki
	Finanšu ministrija, Tieslietu ministrija, Finanšu nozaru asociācija, Labklājības ministrija

	Saskaņošanas dalībnieki izskatīja šādu ministriju (citu institūciju) iebildumus


	Finanšu ministrija (20.01.2020), Tieslietu ministrija (16.01.2020), Finanšu nozares asociācija (15.01.2020.), Labklājības ministrija (17.01.2020.)
Finanšu ministrija (10.03.2020), Finanšu ministrija (24.04.2020.) 

	Ministrijas (citas institūcijas), kuras nav ieradušās uz sanāksmi vai kuras nav atbildējušas uz uzaicinājumu piedalīties elektroniskajā saskaņošanā
	          


II. Jautājumi, par kuriem saskaņošanā vienošanās ir panākta
	Nr. p.k.
	Saskaņošanai nosūtītā projekta redakcija (konkrēta punkta (panta) redakcija)
	Atzinumā norādītais ministrijas (citas institūcijas) iebildums, kā arī saskaņošanā papildus izteiktais iebildums par projekta konkrēto punktu (pantu)
	Atbildīgās ministrijas norāde par to, ka iebildums ir ņemts vērā, vai informācija par saskaņošanā panākto alternatīvo risinājumu
	Projekta attiecīgā punkta (panta) galīgā redakcija

	1
	2
	3
	4
	5

	Iebildumi par noteikumu projektu

	1.
	Noteikumu projekta nosaukums

	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 1.iebildums:

Vēršam uzmanību, ka noteikumu projekta nosaukums neatbilst Ministru kabineta 2009. gada 3. februāra noteikumu Nr. 108 „Normatīvo aktu projektu sagatavošanas noteikumi” (turpmāk – Noteikumi Nr. 108) 90., 91. un 92. punktam, kas noteic, ka noteikumu projekta nosaukumu veido iespējami īsu un atbilstošu likumā noteiktajam pilnvarojumam Ministru kabinetam un noteikumu saturam, vārdus “kārtība”, “noteikumi” v.tml. rakstot kā nosaukuma pēdējo vārdu un ka nosaukumu ar vārdiem “Noteikumi par” iesāk tikai retos izņēmuma gadījumos. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt noteikumu projekta nosaukumu.
	Sniegts skaidrojums
	Sniegts skaidrojums

Skaidrojam, ka, lai noteikumu nosaukums izklausītos stilistiski pareizi, noteikumu nosaukums tiek sākts ar vārdiem “Noteikumi par”.
Noteikumu projekta nosaukums ir maksimāli īss un  atbilstošs likuma noteiktajam pilnvarojumam.


	2.
	Noteikumu projekta 2.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 1.iebildums:

Ņemot vērā, ka MK noteikumu projekta ietvaros tiek paredzēti nosacījumi atbalsta piešķiršanai garantiju veidā, lūdzam precizēt noteikumu projekta 2.punkta redakciju aizstājot tajā vārdu “nodrošina” ar vārdu “piešķir”.

	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

	3.
	Noteikumu projekts 4.punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020. atzinuma 2.iebildums:

Vēršam uzmanību, ka noteikumu projekta 4. punktā noteikts, ka jaundibinātie saimnieciskās darbības veicēji ir tikai attiecīgā lieluma komersanti, kuri reģistrēti Komercreģistrā. Turpretim anotācijas I sadaļas 2. punktā (3. lp. trešajā rindkopā) norādīts, ka, tā kā saimniecisko darbību var veikt ne tikai komersanti, bet arī biedrības un nodibinājumi savu mērķu sasniegšanai, kas var būt atbalstāmi, noteikumu projektā plānots precizēt atbalsta saņēmēju nosacījumus. 

Norādām, ka, piemēram, biedrības un nodibinājumus saskaņā ar Biedrību un nodibinājumu likuma 13. panta pirmo daļu reģistrē Uzņēmumu reģistra Biedrību un nodibinājumu reģistrā. Savukārt tādus saimnieciskās darbības veicējus kā, piemēram, individuālo uzņēmumu, zemnieka vai zvejnieka saimniecību saskaņā ar likuma "Par individuālo (ģimenes) uzņēmumu un zemnieka vai zvejnieka saimniecību" 6. pantu reģistrē Uzņēmumu reģistra žurnālā.

Ievērojot minēto, lūdzam precizēt noteikumu projekta 4. punktu norādot, kas noteikumu projektā saprotams ar jaundibinātiem saimnieciskās darbības veicējiem.

Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 2.iebildums:

MK noteikumu projekta 4.punktā ir noteikta jaundibināto saimnieciskās darbības veicēju definīcija, kas nosaka, ka komersantam jābūt reģistrētam Komercreģistrā. Šāda norma ierobežo saimnieciskās darbības veicēju loku, piemēram, pašnodarbinātās personas, jo tās tiek reģistrētas Valsts ieņēmumu dienesta datubāzē, ka arī biedrības un nodibinājumus, jo tie tiek reģistrēti biedrību un nodibinājumu reģistrā. 
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

	4.
	Noteikumu projekts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 3.iebildums:

Informējam, ka valsts atbalsta programmas ieviešanu nosaka Ministru kabineta noteikumi, kuri apstiprināti Attīstības finanšu institūcijas likumā noteiktajā kārtībā, nevis akciju sabiedrības “Attīstības finanšu institūcija Altum” (turpmāk – Altum) iekšējie dokumenti. Papildus vēršam uzmanību uz to, ka noteikti iekšējie dokumenti, t.sk., kredītpolitika, nav uzskatāmi par ārējiem normatīvajiem aktiem un uzsveram, ka privātpersonām saistošs var būt tikai ārējais normatīvais regulējums. Pamatojoties uz iepriekšminēto lūdzam MK noteikumu projektu II daļu papildināt ar punktu, kurā noteikti kritēriji garantiju piešķiršanai, t.sk., saimnieciskās darbības veicēja biznesa idejas potenciāla un ilgtspējas izvērtējums, projekta īstenošanai nepieciešamais līdzfinansējuma apjoms, nodrošinājuma pietiekamība un likviditāte, saimnieciskās darbības veicēja esošo un nākotnes finanšu situāciju, zināšanas un pieredzes atbilstību, kā arī analizējot identificētos uzņēmējdarbības riskus un citus faktorus saimnieciskās darbības veicēja aizdevuma kvalitātes noteikšanai, tai skaitā iznomātā aktīva īpašuma tiesībām raksturīgo risku un atlīdzības sadalījumu, nodrošinot pamatotas projekta līdzfinansējuma un nodrošinājuma koeficienta attiecības piemērošanu. 
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts



	5.
	Noteikumu projekta 8.4.apakšpunkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 3.iebildums:

Norādām, ka saskaņā ar noteikumu projekta 8.4. apakšpunktu garantijas piešķir par finanšu pakalpojumu – faktoringu, kurā klients (saimnieciskās darbības veicējs) saskaņā ar noslēgto faktoringa līgumu atbild faktoram (kredītiestāde vai tās meitas sabiedrība) par nodotā vai nododamā prasījuma drošību. Vienlaikus Komerclikuma 468. pantā dotā faktoringa līguma definīcija paredz, ka Faktoringa līgums ir tāds līgums, ar kuru viens līdzējs (klients) uzņemas pienākumu nodot par norunāto atlīdzību otram līdzējam — komersantam (faktoram) zināmus klienta naudas prasījumus pret trešo personu (parādnieku), kā arī izpildīt citas faktoringa līgumā noteiktās saistības. Ievērojot minēto, lūdzam skaidrot, vai noteikumu projekta 8.4. apakšpunktā lietotais jēdziens "faktorings" lietots ar citu nozīmi kā Komerclikumā un vai projekta 8. punkts attiecināms arī uz faktoringa līgumiem, kas noslēgti Komerclikuma izpratnē.
	Sniegts skaidrojums
	Faktorings kā finanšu produkts ir definēts Komerclikumā. Tomēr praksē faktoringam ir arī dažādi specifiski nosacījumi, kuri tiek atrunāti faktoringa līgumā, piemēram, regresa tiesības. ALTUM var garantēt tikai tādus finanšu pakalpojumus, kur banka var vērst prasījumu pret finanšu pakalpojuma saņēmēju, pretējā gadījumā ALTUM nevar izvērtēt darījuma kredītrisku. Tieši tādēļ kredītu garantijas tiek piesaistītas tikai faktoringa darījumiem, kuros kredītiestāde saglabā prasījuma regresa tiesības pret līdzēju (klientu).

Šajā noteikumu projektā tāpat kā līdzšinēji MK noteikumos Nr.997 iekļautā definīcija nebūtu uztverama kā komerclikumā piedāvātās definīcijas paplašinājums, bet gan citu faktoringa līgumā noteikto saistību precizējums. 

Skaidrojam, ka ir divu veidu faktoringi – bez regresa un ar regresu.

Bez regresa gadījumā banka piesaista apdrošināšanas kompāniju, kas apdrošina debitoru savukārt ar regresu – banka var piesaistīt ALTUM garantiju, t.i. banka patur tiesības vērsties pret uzņēmumu, kurš izmantojis faktoringa darījumu bankā.

ES fondu finansējuma nosacījumi ļauj finansēt tikai faktoringa darījumus ar regresu.
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	6.
	Noteikumu projekta 9.punkts, 10.punkts un  30.punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 4.iebildums:

Izsakām bažas, ka noteikumu projekta 9. punktā lietotie vārdi "jauniem finanšu pakalpojumiem" padara tiesību aktu neskaidru. Ieviešot šādi formulētu regulējumu, atbalsta piešķīrējam un saņēmējam netiks skaidri noteikts garantiju piešķiršanas mehānisms. Attiecīgi lūdzam precizēt minēto normu tā, lai tās lietotājs un piemērotājs gūtu nepārprotamu priekšstatu par saviem pienākumiem un tiesībām vai arī noteikumu projekta anotācijā skaidrot, kas tiek saprasts ar jēdzienu "jauns finanšu pakalpojums".

Līdzīgi noteikumu projekta 10. punktā lietots jēdziens "saimnieciskā darbība ir ekonomiski dzīvotspējīga". Ņemot vērā, ka no noteikumu projekta un tā anotācijas nav viennozīmīgi saprotams minētā jēdziena saturs, lūdzam skaidrot konkrētā jēdziena saturu, kā arī lūdzam izvērtēt nepieciešamību precizēt noteikumu projekta 10. punktu, izmantojot citu jēdzienu. 

Visbeidzot noteikumu projekta 30. punktā lietots jēdziens ''klientu maksājumi''. No noteikumu projekta nav saprotams minētā jēdziena saturs, attiecīgi lūdzam skaidrot konkrētā jēdziena saturu, kā arī izvērtēt nepieciešamību precizēt noteikumu projekta 30. punktu, izmantojot citu jēdzienu.
	Ņemts vērā
	Papildināts noteikumu projekts
Skaidrojam, ka līdz šim noteikumu projekta 9.punktā lietotais termins “jauns finanšu pakalpojums” ir bijis lietots MK noteikumos Nr.997 un nav bijušas interpretācijas par šī termina nozīmi. Informējam, ka šis termins nozīmē jaunas saistības.

	7.
	
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 4.iebildums:

Attiecībā uz MK noteikumu projekta 10.punkta redakciju, vēršam uzmanību, ka gadījumos, ja tiek pagarināts sabiedrības “Altum” iepriekš izsniegtais garantijas termiņš pasākums kvalificējas kā jauns valsts atbalsts un tā sniegšanai ir nepieciešams veikt izvērtējumu atbilstoši visiem piemērojamā valsts atbalsta regulējuma nosacījumiem, kā arī ir jāveic subsīdijas ekvivalenta pārrēķins. Līdz ar to, lai darījumā precīzi atspoguļotu papildus piešķirto valsts atbalsta elementu, MK noteikumu projektu nepieciešams papildināt ar nosacījumu, ka, pagarinot iepriekš izsniegtās garantijas termiņu (t.sk., nosakot garantijas maksimālo termiņa pagarinājumu), atbalsta piešķīrējiestādei jāveic atkārtots izvērtējums atbilstoši visiem valsts atbalsta regulējuma nosacījumiem un jāveic pārrēķins subsīdijas ekvivalentam, ņemot vērā maksimālo periodu, uz kuru tiek piešķirta garantija, t.sk., paredzot nosacījumu, de minimis sistēmā reģistrēt jaunu valsts atbalsta piešķīrumu, ievērojot to, ka netiek pārsniegts de minimis atbalsta maksimāli pieļaujamais robežlielums. Vienlaikus lūdzam anotācijā skaidrot, pēc kādiem kritērijiem tiks vērtēta ekonomiskā dzīvotspēja.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 2.iebildums:

Uzturam Finanšu ministrijas 2020.gada 20.janvāra atzinuma 4.iebildumā minēto un, lai atbalsta saņēmējam būtu skaidri nosacījumi, kas būs jāievēro, ja plānots pagarināt iepriekš izsniegtas garantijas termiņu, lūdzam papildināt Noteikumu projektu nosacījumu, ka, pagarinot iepriekš izsniegtās garantijas termiņu (t.sk., nosakot garantijas maksimālo termiņa pagarinājumu), atbalsta piešķīrējiestādei ir jāveic atkārtots izvērtējums atbilstoši visiem piemērojamā komercdarbības atbalsta regulējuma nosacījumiem un jāveic pārrēķins subsīdijas ekvivalentam, ņemot vērā maksimālo periodu, uz kuru tiek piešķirta garantija, t.sk., paredzot nosacījumu, de minimis sistēmā reģistrēt jaunu valsts atbalsta piešķīrumu, ievērojot to, ka netiek pārsniegts de minimis atbalsta maksimāli pieļaujamais robežlielums. 

Attiecībā uz MK noteikumu projekta 10.punkta redakciju lūdzam precizēt, ka noteiktie kritēriji garantiju piešķiršanai, tai skaitā iznomātā aktīva īpašuma tiesībām raksturīgo risku un atlīdzības sadalījumu, nodrošinot pamatotas projekta līdzfinansējuma un nodrošinājuma koeficienta attiecības piemērošanu, tiks piemēroti arī pagarinot iepriekš izsniegtas garantijas termiņu.
	Ņemts vērā
	Papildināta Anotācija.

Skaidrojam, ka jau līdz šim sabiedrības ALTUM, pagarinot garantiju, izvērtē atbalstu atbilstoši visiem valsts atbalsta nosacījumiem un aprēķina jaunu valsts atbalstu.
Precizēts noteikumu projekts 10.punkts:
Ja tiek pagarināts sabiedrības "Altum" iepriekš izsniegtas garantijas termiņš, sabiedrība Altum no jauna izvērtē un pārbauda de minimis atbalsta nosacījumus.
Pagarinot Altum garantiju, tā tiek izvērtēta saskaņā ar Altum kredītpolitiku, katrs gadījums tiek izvērtēts individuāli un nebūtu korekti noteikumos ierakstīt tos pašus kritērijus, kas tiek izvērtēti, sniedzot jaunu garantijas pieteikumu. Nereti arī tie var būt  kādi komersantu biznesa sarežģījumi, kā rezultātā banka lūdz pagarināt Altum garantiju.


	8.
	Noteikumu projekta 12.punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 5.iebildums:

Lūdzam noteikumu projekta 12. punkta ievaddaļas beigās un 12.2.1. un 12.2.2. apakšpunktā svītrot pieturzīmi iekavas, jo iekavās ietvertais teksts ir būtisks tiesību normas piemērošanā. Norādām, ka iekavās ietvertie skaidrojumi un precizējumi var padarīt tiesību aktu neskaidru un var sašaurināt vai paplašināt tiesību normas tvērumu.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

	9.


	Noteikumu projekta 12.punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 6.iebildums:

Norādām, ka skatot kopsakarā noteikumu projekta 12. punktu ar 12.1. apakšpunktu, kā arī noteikumu projekta 18. punktu ar 18.2. apakšpunktu, jāsecina, ka tie neveido skaidri saprotamu nosacījumu. Proti, Tieslietu ministrijas ieskatā 12.1. apakšpunktā starp "c apakšpunktu" un "5 000 000 euro" trūkst komata, savukārt 18.1. apakšpunktā pirms vārda "parāda" trūkst vārda "ja". Ņemot vērā iepriekš minēto, lūdzam precizēt 12.1. un 18.2. apakšpunktu.

Papildus lūdzam anotācijā skaidrot noteikumu projekta 12. punktā noteikto atšķirīgo regulējumu saimnieciskās darbības veicējam, kas darbojas kravu autopārvadājumu nozarē, īpaši kopsakarā ar Komisijas 2013. gada 18. decembra Regulas (ES) Nr. 1407/2013 par Līguma par Eiropas Savienības darbību 107. un 108. panta piemērošanu de minimis atbalstam preambulas 5. apsvērumu. 


	Daļēji ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts
Regulas Nr.1407/2014 preambulas 5.punkts nosaka:
“Lai ņemtu vērā to, ka kravu autopārvadājumu nozarē vidusmēra uzņēmumi ir mazi, ir lietderīgi attiecībā uz uzņēmumiem, kuri veic kravu komercpārvadājumus ar autotransportu, robežlielumu saglabāt EUR 100 000 apmērā. Par pārvadājumu pakalpojumu nebūtu uzskatāma tāda integrēta pakalpojuma sniegšana kā pārcelšanās pakalpojumi, pasta vai kurjera pakalpojumi vai atkritumu savākšanas vai pārstrādes pakalpojumi, ja pārvadājumi ir tikai viens no šā pakalpojuma elementiem. Ņemot vērā jaudas pārpalikumu kravu autopārvadājumu nozarē un transporta politikas mērķus saistībā ar autoceļu pārslogotību un kravas pārvadājumiem, no šīs regulas piemērošanas jomas būtu jāizslēdz atbalsts kravas transportlīdzekļu iegādei uzņēmumiem, kuri veic kravu komercpārvadājumus ar autotransportu. Ņemot vērā pasažieru autopārvadājumu nozares attīstību, šai nozarei vairs nav pamatoti piemērot zemāku robežlielumu.”
Tādējādi  Regulas 1407/2014 4.panta 6. punkta b) sadaļa nosaka - garantijas apmērs nepārsniedz 80 % no pamatā esošā aizdevuma un vai nu garantētā summa ir EUR 1 500 000 (vai EUR 750 000 kravu autopārvadājumu uzņēmumiem) un garantijas ilgums ir pieci gadi, vai arī garantētā summa ir EUR 750 000 (vai EUR 375 000 kravu autopārvadājumu uzņēmumiem) un garantijas ilgums ir desmit gadi; ja garantētā summa ir mazāka par minētajām summām un/vai garantijas ilgums ir mazāks nekā attiecīgi pieci vai desmit gadi, šīs garantijas bruto dotācijas ekvivalentu aprēķina kā atbilstīgo proporciju no attiecīgā robežlieluma, kas noteikts 3. panta 2. punktā.

Attiecīgi saimnieciskās darbības veicējam, kas darbojas kravu autopārvadājumu nozarē, ir pieejamas garantijas mazākā apmērā, t.i. 375 000 vai 750 000 euro saskaņā ar ilgumu gados.

	10.
	Noteikumu projekta 12.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 5.iebildums:

Vēršam uzmanību, ka uz šo brīdi MK noteikumu projekta 12.punkta redakcija ir nepārskatāma un to nepieciešams pārstrukturēt tā, lai būtu skaidri saprotami nosacījumi, kas būtu jāievēro sīkajam (mikro), mazajam un vidējam saimnieciskās darbības veicējam un ar to saistīto personu grupai gadījumos, ja subsīdijas ekvivalentu aprēķina saskaņā ar Komisijas regulas Nr. 1407/2013 (2013.gada 18.decembris) par Līgumu par Eiropas Savienības darbību 107. un 108.panta piemērošanu de minimis atbalstam (turpmāk - Komisijas regula Nr.1407/2013) 4.panta 6.punkta b) vai c) apakšpunktu, kā arī pārskatāmi nosacījumi, kas attiektos uz lielajam saimnieciskās darbības veicējiem. Precizējot MK noteikumu projekta 12.punkta redakciju, lūdzam to skatīt un pārvērtēt  kopsakarā ar MK noteikumu projekta 20. un 21.punktu redakcijām. Papildus ierosinām visus nosacījumus, kas izriet no valsts atbalsta regulējuma Noteikumu projekta ietvaros iestrādāt vienā Noteikumu projekta nodaļā, piem., “IV. Garantijas prēmijas un subsīdijas ekvivalenta aprēķināšana un valsts atbalsta nosacījumi”. 

Papildus MK noteikumu projekta 12.2. apakšpunktā teikts, ja saimnieciskās darbības veicējs darbojas kravu autopārvadājumu nozarē, tad garantijas termiņš nepārsniedz piecus gadus vai desmit gadus. Lūdzam skaidrot un papildināt anotāciju ar informāciju, kas uzskatāmi pamatotu  Altum lēmumu par iepriekš izsniegtas garantijas termiņu pagarināšanu ar  kopēju garantijas termiņu nepārsniedzot piecpadsmit gadus, piem. sākotnēji garantijas termiņš noteikts pieci gadi un tas tiek pagarināts līdz piecpadsmit gadiem, un, ja tiek pagarināts Altum iepriekš izsniegtas garantijas termiņš, tad tas nepalielinās Altum darbības risku, jo pašlaik tas no MK noteikumu projekta tvēruma neizriet un, lai praksē būtu skaidrs priekšstats par pienākumu un tiesību ietvaru, kā arī papildus lūdzam, ja nepieciešams, attiecīgi precizēt MK noteikumu projektu.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 3.iebildums:

Lūdzam redakcionāli precizēt Noteikumu projekta 12.1.apakšpunktu un Noteikumu projekta 12.2.apakšpunkta ievaddaļu norādot, ka garantijas summas apmērs nepārsniedz minētajos punktos norādītos apmērus, gadījumā, ja bruto subsīdijas ekvivalents tiek aprēķināts atbilstoši attiecīgajā Komisijas 2013.gada 18.decembra Regulas (ES) Nr.1407/2013 par Līguma par Eiropas Savienības darbību 107. un 108.panta piemērošanu de minimis atbalstam (turpmāk – Regula Nr.1407/2013) punktā noteiktajam.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 4.iebildums:

Uzturam Finanšu ministrijas 2020.gada 20.janvāra atzinuma 5.iebildumā minēto attiecībā uz MK noteikumu projekta 12.2. apakšpunktā teikto, ja saimnieciskās darbības veicējs darbojas kravu autopārvadājumu nozarē, tad garantijas termiņš nepārsniedz piecus gadus vai desmit gadus. Lūdzam skaidrot un papildināt anotāciju ar informāciju, kas uzskatāmi pamatotu  Altum lēmumu (valsts atbalsta programmas ieviešanu nosaka Ministru kabineta noteikumi, kuri apstiprināti Attīstības finanšu institūcijas likumā noteiktajā kārtībā, nevis Altum iekšējie dokumenti.) par iepriekš izsniegtas garantijas termiņu pagarināšanu ar kopēju garantijas termiņu nepārsniedzot piecpadsmit gadus, piem. sākotnēji garantijas termiņš noteikts pieci gadi un tas tiek pagarināts līdz piecpadsmit gadiem, tad tas nepalielinās Altum darbības risku, jo pašlaik tas no MK noteikumu projekta tvēruma neizriet un, lai praksē būtu skaidrs priekšstats par pienākumu un tiesību ietvaru, kā arī papildus lūdzam, ja nepieciešams, attiecīgi precizēt MK noteikumu projektu.
	Daļēji ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekta 12.punkts un papildināta Anotācija.

Precizēts

Skaidrojam, ka Anotācijā ir paskaidrots, ka garantijas termiņa pagarināšana izriet no kredītiestādes aizdevuma termiņa pagarināšanas, kas var būt pat līdz 15 gadiem, līdz ar to, lai izvairītos no riska, ka kredītiestāde pieprasa atmaksāt aizdevumu dēļ garantijas termiņa nepagarināšanas, Altum lemj par termiņa pagarināšanu, izvērtējot atbilstību visiem atbalsta piešķiršanas nosacījumiem kā arī ievērojot maksimālo atbalsta intensitāti.

Informējam, ka garantiju termiņa pagarināšana pati par sevi nepalielina Altum darbības risku un nepalielina nepieciešamo riska segumu programmai, kā arī komersantam  tiek piešķirts jauns valsts atbalsts, kas tiek izvērtēts atbilstoši atbalsta piešķiršanas kritērijiem.


	11.
	Noteikumu projekta 14.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 6.iebildums:

Vienlaikus, ņemot vērā, ka MK noteikumu projekta 14.punkts paredz nosacījumu, ka, pagarinot sabiedrības Altum iepriekš izsniegtās garantijas termiņu – kopējais garantijas termiņš nepārsniedz 15 gadus, un, lai tiktu nodrošināts, ka tiek ievēroti Komisijas regulas Nr.1407/2013 nosacījumi, MK noteikumu projektu nepieciešams papildināt ar normu, ka, ja tiek pagarinātas sabiedrības Altum iepriekš izsniegtās garantijas termiņš, garantijas kopējais termiņš nevar pārsniegt 15 gadus, ja subsīdijas ekvivalents tiek aprēķināts saskaņā ar Komisijas regulas Nr.1407/2013 4.panta c)apakšpunktu.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 5.iebildums:
Uzturam Finanšu ministrijas 2020.gada 20.janvāra atzinuma 6.iebildumā minēto un lūdzam papildināt Noteikumu projektu ar normu, ka, ja tiek pagarinātas sabiedrības Altum iepriekš izsniegtās garantijas termiņš, garantijas kopējais termiņš nevar pārsniegt 15 gadus, ja subsīdijas ekvivalents tiek aprēķināts saskaņā ar Komisijas regulas Nr.1407/2013 4.panta c) apakšpunktu.


	Ņemts vērā
	Papildināta Anotācija

Precizēts noteikumu 14.punkts:

Sabiedrība “Altum” var pagarināt iepriekš izsniegtas garantijas termiņu, kopējam garantijas termiņam nepārsniedzot 15 gadus, ja subsīdijas ekvivalents tiek aprēķināts saskaņā ar Komisijas regulas Nr.  1407/2013 4. panta 6. punkta "c" apakšpunktu un, ja saņemta pamatota informācija un sabiedrība "Altum" ir pieņēmusi lēmumu saskaņā ar šo noteikumu 10. punktu

Sniedzam skaidrojumu
Papildus norādām, ka 15 gadu termiņš ir gala termiņš, kas tiktu izmantos tikai situācijās, kad ļoti nepieciešams, lai palīdzētu komersantam. Valsts atbalsta nosacījumu pārkāpums nav saskatāms

	12.
	Noteikumu projekta 14.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 7.iebildums:

Ņemot vērā, ka, pagarinot sabiedrības “Altum” iepriekš izsniegto garantijas termiņu, pasākums kvalificējas kā jauns valsts atbalsts, kura sniegšanai ir nepieciešams veikt izvērtējumu atbilstoši visiem piemērojamā valsts atbalsta regulējuma nosacījumiem, lūdzam skaidrot, kāpēc uz šādiem atbalsta saņēmējiem nosacījums par garantijas kredīta kvalitāti vismaz B-kredītreitings nav attiecināts, kā arī lūdzam attiecīgi precizēt MK noteikumu projektu.
	Sniegts skaidrojums
	Papildināta Anotācija.

Skaidrojam, ka saskaņā ar Komisijas regulu Nr.1407/2013 prasība par kredītreitingu B- ir noteikta lielajiem saimnieciskās darbības veicējiem.

	13.
	Noteikumu projekts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 8.iebildums:

Ņemot vērā, ka pasākuma ietvaros garantijas sniedz kā de minimis atbalstu, pasākuma ietvaros ir jāievēro visi Komisijas regulā Nr.1407/2013 iekļautie nosacījumi, līdz ar to lūdzam papildināt MK noteikumu projektu ar punktiem, kas ietvertu nosacījumus:

· par izmaksu nošķiršanu, ja uzņēmums darbojas Komisijas regulas Nr.1407/2013 1.panta 1.punktā minētajās izslēgtajās nozarēs, ievērojot Komisijas regulas Nr.1407/2013 1.panta 2.punktā noteikto;

· par de minimis atbalsta piešķiršanas brīdi, atbilstoši Komisijas regulas Nr.1407/2013 3.panta 4.punktā noteiktajam. Skaidrojam, ka MK noteikumu projekts skaidri nenosaka atbalsta piešķiršanas brīdi, lūdzam papildināt MK noteikumu projektu ar punktu, kas noteiktu atbalsta piešķiršanas brīdi atbalsta saņēmējam. Papildus skaidrojam, ka atbalsta piešķiršanas brīža identificēšana ir būtisks priekšnosacījums korektai interpretācijai par datumu, kurā tiktu uzskatīts, ka atbalsts saskaņā ar Komisijas regulu Nr. 1407/2013 ticis piešķirts tā saņēmējam; 

· par atbalsta atgūšanu. Ņemot vērā, ka atbalsts MK noteikuma projekta ietvaros tiek sniegts saskaņā ar Komisijas regulu Nr. 1407/2013, un, ņemot vērā aktuālāko Eiropas Savienības tiesas judikatūru (sk. Eiropas Savienības Tiesas 2019.gada 5.marta spriedumu lietā Nr.C-349/17 (ECLI:EU:C:2019:172)), lūdzam papildināt MK noteikumu projektu ar punktu, kas paredz valsts atbalsta atgūšanu kopā ar procentiem, ja valsts atbalsta saņēmējs ir pārkāpis Komisijas regulas Nr. 1407/2013 prasības, piemēram, šādā redakcijā: “Ja atbalsta saņēmējs ir pārkāpis Komisijas regulas Nr. 1407/2013 prasības, atbalsta saņēmējam ir pienākums atmaksāt sabiedrībai “Altum” visu projekta ietvaros saņemto valsts atbalstu kopā ar procentiem, ko publicē Eiropas Komisija saskaņā ar Komisijas 2004. gada 21. aprīļa regulas (EK) Nr. 794/2004, ar ko īsteno Padomes Regulu (ES) 2015/1589, ar ko nosaka sīki izstrādātus noteikumus Līguma par Eiropas Savienības darbību 108. panta piemērošanai (turpmāk – Komisijas regula Nr.794/2004), 10. pantu, tiem pieskaitot 100 bāzes punktus, no dienas, kad valsts atbalsts tika izmaksāts finansējuma saņēmējam līdz tā atgūšanas dienai, ievērojot Komisijas regulas Nr. 794/2004 11. pantā noteikto procentu likmes piemērošanas metodi.”
	Ņemts vērā
	Papildināts noteikumu projekts

	14.
	Noteikumu projekta 16.punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 7.iebildums:

Vēršam uzmanību, ka noteikumu projekta 16.7. apakšpunktā kā izņēmums noteikts, ka garantiju var piešķirt nekustamā industriālā īpašuma attīstīšanai. Tajā pašā laikā noteikumu projekta 17.3. apakšpunktā noteikts garantijas piešķiršanas ierobežojums, attiecīgi garantiju nepiešķir neapbūvētas vai apbūvētas zemes iegādei, ja pirkumam tiek novirzīts vairāk nekā 10% no finanšu pakalpojuma summas. Pamatojoties uz iepriekš minēto, lūdzam skaidrot, vai noteikumu projekta 16.7. apakšpunktā noteiktā iespēja piešķirt garantiju nekustamajam industriālajam īpašumam ir vērtēta kopsakarā ar noteikumu projekta 17.3. apakšpunktā noteikto garantijas piešķiršanas ierobežojumu. Izsakām bažas, ka praksē varētu būt gadījumi, kad nekustamā industriālā īpašuma attīstīšanai varētu būt nepieciešama neapbūvētas vai apbūvētas zemes iegāde, kur pirkumam varētu būt nepieciešam novirzīt vairāk nekā 10% no finanšu pakalpojuma summas. Attiecīgi lūdzam izvērtēt iespēju papildināt noteikumu projekta 16.7. apakšpunktu ar iespēju piešķirt garantiju ne tikai nekustamā industriālā īpašuma attīstīšanai, bet arī nepieciešamās neapbūvētās vai apbūvētas zemes iegādei. 
	Sniegts skaidrojums
	Skaidrojam, ka 10 % ierobežojums attiecībā uz zemes iegādi ir noteikts ES fondu finansējuma izmantošanai saskaņā ar 480/2014 regulas 4.pantu - Ar ERAF, Kohēzijas fonda un ELFLA finansētajiem finanšu instrumentiem var atbalstīt investīcijas, kas ietver neapbūvētas zemes iegādi un apbūvētas zemes iegādi par summu, kuras apmērs nepārsniedz 10 % no programmas ieguldījumiem, kas samaksāti galasaņēmējam. Garantiju gadījumā šī likme ir piemērojama pamatā esošā aizdevuma vai citu riska instrumentu summai. Savukārt Altum ir pieejami papildus resursi, kuros piešķirt šo garantiju, ja zemes iegāde pārsniedz 10%. 



	15.
	Noteikumu projekta 16.7.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 9.iebildums:

Lai MK noteikumu projektā nodrošinātu to kādām darbībām un nozarēm aizdevumus nepiešķir, kā arī nekustamā industriālā īpašuma attīstīšanas finansēšanu aicinām izteikt MK noteikumu projekta 16.7. apakšpunktu šādā redakcijā: 

“16.7.operācijām ar nekustamo īpašumu (NACE 2. redakcijas L sadaļa "Operācijas ar nekustamo īpašumu"), izņemot, ja garantiju piešķir nekustamā industriālā īpašuma attīstīšana. Šo noteikumu ietvaros ar nekustamo industriālo īpašumu saprot būves un telpas, kas atbilst Ministru kabineta 2018. gada 12. jūnija noteikumos Nr. 326 “Būvju klasifikācijas noteikumi” pielikumā “Būvju klasifikācija” noteiktajai klasifikācijai, izņemot 11. kodu “Dzīvojamās mājas”, kā arī kazino, lombardu un citas tādas būves un telpas, kurās plānots īstenot darbības, par kurām aizdevumu nepiešķir saskaņā ar šo noteikumu 16. punktu;”

Papildus lūdzam sniegt skaidrojumu, vai Ekonomikas ministrija ir veikusi izvērtējumu attiecībā uz atbalsta piemērošanu industriālā īpašuma attīstīšanai. Tāpat lūdzam salāgot MK noteikumu projekta punktu par atbalstu industriālā nekustamā īpašuma attīstīšanai visos Valsts sekretāru sanāksmes 2020.gada 2.janvāra sēdē izsludinātajos finanšu instrumentu noteikumu grozījumos.
Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 6.iebildums:

Lūdzam izvērtēt iespēju un papildināt noteikumu projekta 16.punktu ar nosacījumu, ka atbalstu nepiešķir kazino un lombardiem.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 7.iebildums:

Nekustamā īpašuma valsts kadastra likums 9.panta 3.daļa teikts, ka nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikāciju un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtību nosaka Ministru kabinets. Savukārt 2006.gada 20.jūnija Ministru kabineta noteikumi nr. 496 “Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija un nekustamā īpašuma lietošanas mērķu noteikšanas un maiņas kārtība”, nosaka ka, lai nodrošinātu vienotu lietošanas mērķu apzināšanas, noteikšanas, uzskaites un identificēšanas kārtību, lietošanas mērķus klasificē grupās, kuras apvieno klasēs. Papildus iepriekšminēto noteikumu 5.pielikumā ir noteikta Nekustamā īpašuma lietošanas mērķu klasifikācija, kur atsevišķas grupas izveidotas gan vienģimenes un divģimeņu dzīvojamo māju apbūvei, gan daudzdzīvokļu māju apbūvei. Pamatojoties uz iepriekšminēto lūdzam MK noteikumu projekta 16.18. apakšpunktu šādā redakcijā:

“16.18. nekustamā īpašuma, kas Nekustamā īpašuma valsts kadastra informācijas sistēmā reģistrējams kā dzīvojamā māja vai daudzdzīvokļu māja, attīstīšanai.”


	Sniegts skaidrojums
	Precizēts Noteikumu projekta 16.7.punkts

Saskaņā ar NACE 2.redakcijas grupas 68.32 “Nekustamā īpašuma pārvaldīšana par atlīdzību vai uz līguma pamata” aprakstu šī klase nozīmē nekustamā īpašuma pārvaldīšanu pakalpojumu sniegšanu, t.sk. par īres maksas iekasēšanas aģentūru darbību, attiecīgi uz šo klasi nevar attiecināt darbības attiecībā uz nekustamā īpašuma attīstīšanu (nekustamā īpašuma iegāde vai būvniecība ar mērķi to nodot nomā nomniekam, atjaunošana un/vai pārbūve ar mērķi to nodot nomā nomniekam, t.i., visas darbības, tai skaitā īpašuma rekonstrukcija, renovācija, labiekārtošana, infrastruktūras uzlabošana, pielāgošana nomnieka vajadzībām, kas uzlabo īpašuma funkcionālo, tehnisko un vizuālo stāvokli, tādejādi to piemērojot potenciālajiem nomniekiem). 

Šī punkta mērķis ir nepiešķirt atbalstu nekustamā īpašuma starpniecības pakalpojumu (pirkšana un pārdošana) finansēšanai, bet, lai sasniegtu tautsaimniecības mērķi sekmēt saimnieciskās darbības veicēju attīstību un konkurētspēju, tad modernas, drošas, energoefektīvas un specifikai atbilstošas telpas gan ražošanas uzņēmumiem, gan pakalpojumu sniedzējiem, ir ļoti būtisks faktors šo nozaru attīstībai. Pašreizējā banku kreditēšanas politika ir nogaidoša lieliem ieguldījumiem ražošanas un pakalpojumu sniegšanas telpu renovācijā un jaunbūvē. 

Nozares ministrijas vēlme ir atspoguļot skaidrāk normu, lai izvairītos no interpretācijas pārpratumiem. Ministrijas interpretācija attiecībā uz šo nav mainījusies, tā joprojām ir vēlme atbalstīt telpu un būvju attīstību un pieejamību komersantiem, izslēdzot dzīvojamo ēku būvi un attīstību.  Ņemot vērā to, ka tirgus konjunktūra mainās (no tradicionālajām ražošanas nozarēm uz pakalpojumiem), tad jo īpaši aug pieprasījums pēc pakalpojumu sniegšanas telpu renovācijas/ būvēm. Pēc CSP datiem 2018.gadā PV (pievienotās vērtības sadalījums) struktūra 2018.gadā parāda, ka pakalpojumi veido 73%, būvniecība 7%, apstrādes rūpniecība 12%, ieguves rūpniecība, apgāde, apsaimniekošana 4% un lauksaimniecība, mežsaimniecība un zivsaimniecība 4%. 

Skaidrojam, ka noteikumu projekta 16.5.punktā ir noteikts ierobežojums sniegt atbalstu azartspēlēm un derībām, NACE 2.red. 92.nodaļā noteiktajām darbībām, līdz ar to noteikumu projekts jau šobrīd paredz ierobežojumu atbalsta sniegšanai kazino.

Savukārt noteikumu 16.6.punkts ierobežo atbalsta sniegšanu finanšu un apdrošināšanas darbībai atbilstoši NACE 2.red. K daļai, zem kuras būtu klasificējama lombarda darbība.

Noteikumu projekts precizēts atbilstoši FM 7.iebildumam

	16.
	Noteikumu projekta 16.9. punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 8.iebildums:

Norādām, ka noteikumu projekta 16.9. apakšpunktā noteikts, ka atbalstu piešķir kapitālsabiedrību kapitāla daļu iegādei, ja šīs darbības rezultātā tiek nodrošināta uzņēmuma attīstība vai darbības paplašināšana, bet citos gadījumos kapitālsabiedrības kapitāla daļu iegāde netiks atbalstīta. Lūdzam skaidrot, kā tiks vērtēts nosacījums nodrošināt uzņēmuma attīstību vai darbības paplašināšanu. Izsakām bažas, ka kapitālsabiedrību kapitāla daļu iegāde ikvienā iegādes gadījumā var tikt uzskatīta par uzņēmuma attīstību.

Papildus norādām, ka saskaņā ar Komerclikuma 18. pantu termins ''uzņēmums'' apzīmē organizatoriski saimniecisku vienību un nevis komercdarbības vai saimnieciskās darbības subjektu. Ņemot vērā minēto, lūdzam izvērtēt un nepieciešamības gadījumā precizēt noteikumu projektu, termina ''uzņēmums'' vietā izmantojot terminu ''komersants'' vai ''saimnieciskās darbības veicējs''.


	Sniegts skaidrojums
	Precizēts noteikumu projekta 16.9.punkts

Skaidrojam, ka, ja kredītiestāde vēršas sabiedrībā Altum ar garantijas pieteikumu, sabiedrība Altum izvērtē katra kredītiestādes sniegta finanšu pakalpojuma dzīvotspēju saskaņā ar sabiedrības Altum Kredītpolitiku. Kā kritēriji šādu darījumu izvērtēšanai ir kontrolējošās daļas uzņēmumā iegūšana,  plānotais apgrozījuma pieaugums, plānotais peļņas apjoma pieaugums, ietekme uz izmaksu pozīcijām darījuma rezultātā. Papildus nosacījums ir, ka šīs darbības rezultātā tiek nodrošināta uzņēmuma attīstība vai darbības paplašināšana.
Izvērtējot tirgus nepilnības, ir secināms, ka atbalsts kapitālsabiedrību kapitāla daļu iegādei ir nepieciešams arī no uzņēmumu attīstības viedokļa. Darījumi, kuriem līdz šim sabiedrība Altum nevarēja sniegt atbalstu, lielākoties ir ražošanas uzņēmumi un ja šāds atbalsts būtu bijis pieejams iepriekš, tas šādiem uzņēmumiem būtu palīdzējis straujāk attīstīties. 

Pamatojoties uz sarunām ar kredītiestādēm secināms, ka šādi darījumi nav bieži, lielākoties tie ir pāris darījumi gadā. 

	17.
	Noteikumu projekta 17.2. punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 10.iebildums:

Ņemot vērā, ka Eiropas Parlamenta un Padomes 2013. gada 17. decembra Regulas (ES) Nr. 1301/2013 3.panta 3.punkts nosaka ERAF neatbalstāmās nozares un darbības, lūdzam precizēt MK noteikumu projekta 17.2.apakšpunktu, svītrojot atsauces uz minētās regulas 3.panta 3.punkta apakšpunktiem, līdz ar to šajos noteikumos integrējot visus minētās regulas 3.panta 3.punkta ierobežojumus.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

	18.
	Noteikumu projekta 18. punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 9.iebildums:

Noteikumu projekta 18.1. apakšpunkts noteic, ka garantiju nepiešķir, tostarp saimnieciskās darbības veicējam, kuram ar tiesas spriedumu ir pasludināts maksātnespējas process, vai tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, ar tiesas lēmumu tiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process, uzsākta bankrota procedūra, piemērota sanācija vai mierizlīgums vai kuriem saimnieciskā darbība ir izbeigta, vai saimnieciskās darbības veicēji atbilst normatīvajos aktos noteiktajiem kritērijiem, uz kuriem pamatojoties kreditors var pieprasīt maksātnespējas procedūru. Ievērojot minēto, norādām uz šādiem apsvērumiem.

Pirmkārt, lūdzam precizēt noteikumu projekta 18.1. apakšpunktā lietoto terminoloģiju atbilstoši Maksātnespējas likumā lietotajai:

1) dzēšot norādi uz ārpustiesas tiesiskās aizsardzības procesu, jo tas nav patstāvīgs procesa veids, bet gan tiesiskās aizsardzības procesa paveids, un teikuma daļa "tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process" aptver gan gadījumus, kad tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, gan gadījumus, kad tiek īstenots ārpustiesas tiesiskās aizsardzības process;

2) dzēšot, precizējot vai arī skaidrojot atsauci uz sanāciju un mierizlīgumu, jo šādi maksātnespējas risinājumi nav paredzēti spēkā esošajā Maksātnespējas likumā. Šādi maksātnespējas risinājumi bija paredzēti Maksātnespējas likumā, kas bija spēkā līdz 2010. gada 31. oktobrim un likumā "Par uzņēmumu un uzņēmējsabiedrību maksātnespēju". Papildus vēršam uzmanību, ka saskaņā ar minētajiem likumiem pasludināto maksātnespējas procesu skaits ir niecīgs;

3) dzēšot vai precizējot formulējumu "uzsākta bankrota procedūra". Proti, spēkā esošais Maksātnespējas likums juridiskās personas maksātnespējas procesā neparedz bankrota procedūru. Bankrota procedūra kā viens no maksātnespējas risinājumiem bija paredzēts Maksātnespējas likumā, kas bija spēkā līdz 2010. gada 31. oktobrim un likumā "Par uzņēmumu un uzņēmējsabiedrību maksātnespēju".

Otrkārt, attiecībā uz normā ietverto formulējumu "vai saimnieciskās darbības veicēji atbilst normatīvajos aktos noteiktajiem kritērijiem, uz kuriem pamatojoties kreditors var pieprasīt maksātnespējas procedūru" norādāms sekojošais. Jēdziens "maksātnespējas procedūra" netiek lietots maksātnespējas jomu regulējošos nacionālajos normatīvajos aktos. Proti, tas tiek lietots Eiropas Savienības tiesību aktos. Turklāt tā tvērums tajos ir plašāks – aptverot arī tiesiskās aizsardzības procesu. Papildu norādām, ka Maksātnespējas likuma 57. panta pirmajā daļā ietvertas juridiskās personas maksātnespējas procesa pasludināšanas pazīmes. Vēršam uzmanību apstāklim, ka atsevišķu pazīmju konstatēšana var būt problemātiska, jo par tām var pastāvēt strīds par tiesībām. Piemēram, Maksātnespējas likuma 57. panta pirmās daļas 2., 3., 4., 5. punkts.

Treškārt, lūdzam padziļināti izvērtēt, vai automātisks liegums garantijas saņemšanai tādam saimnieciskās darbības veicējam, kuram tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, ir pamatots (piemēram, šādu kritēriju paredz Eiropas Savienības tiesību akti, citi pamatot apsvērumi). Vēršam uzmanību, ka saskaņā ar Maksātnespējas likuma 3. pantu tiesiskās aizsardzības procesa mērķis ir atjaunot parādnieka spēju nokārtot savas saistības, ja parādnieks nonācis finansiālās grūtībās vai uzskata, ka tajās nonāks. Ievērojot minēto, ierosinām izvērtēt iespēju tiesiskās aizsardzības procesa īstenošanas gadījumā paredzēt padziļinātāku apstākļu izvērtēšanu pirms lēmuma pieņemšanas par garantijas piešķiršanu vai atteikumu piešķirt garantiju, papildus ietverot skaidrojumu arī noteikumu projekta anotācijā.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

Skaidrojam, ka no ES struktūrfondiem finansētos pasākumos netiek sniegts atbalsts grūtībās nonākušiem saimnieciskās darbības veicējiem.
Atbilstoši Komisijas 2014.gada 17.jūnija Regulas (ES) Nr.651/2014
 2.panta 18.punkta c) apakšpunktā  noteiktajam grūtībās nonācis uzņēmums, ja pastāv šāda situācija:

“uzņēmumam tiek piemērota kolektīva maksātnespējas procedūra, vai tas atbilst savas valsts tiesību aktos noteiktiem kritērijiem, lai tam pēc kreditoru pieprasījuma piemērotu kolektīvu maksātnespējas procedūru”
Ņemot vērā šo nosacījumu un to, ka uzņēmumam, kuram tiek īstenots tiesiskās aizsardzības process, ir finansiālas grūtības un tas nespēj pienācīgi pildīt savas saistības, šādi uzņēmumi nav atbalstāmi no ES struktūrfondu līdzekļiem.



	19.
	Noteikumu projekta 18.2.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 11.iebildums:

Ņemot vērā, ka šobrīd no MK noteikumu projekta 18.2.apakšpunktā iekļautās redakcijas nav skaidrs, uz kādiem parādiem konkrētā tiesību norma ir attiecināma, tā būtu precizējama. Ievērojot MK noteikumu projekta anotācijā iekļauto informāciju, proti, ka minētā tiesību norma tiek precizēta vienīgi, lai svītrotu regulējumu attiecībā uz Valsts ieņēmumu dienesta izsniegto saistību rakstu, piedāvājam MK noteikumu projekta 18.2.apakšpunkta ievaddaļas pirmo teikumu izteikt šādā redakcijā:

“18.2. saimnieciskās darbības veicējiem, kuriem saskaņā ar Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu (nodevu) parādnieku datubāzē pieejamo informāciju nodokļu parāda kopsumma pārsniedz 150 euro.”
	Ņemts vērā
	Precizēta noteikumu projekta redakcija un papildināta Anotācija

	20.
	Noteikumu projekta 18.2.punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 12.iebildums:

Vēršam uzmanību, ka MK noteikumu projekta 18.2.2.apakšpunktā ir paredzēti jauni nosacījumi, proti, ka garantiju piešķir, izpildoties noteikumu projekta 18.1.1.apakšpunktā minētajam, arī tad, ja Valsts ieņēmumu dienests attiecībā uz nodokļu parādu, kas kopsummā pārsniedz 150 euro, ir pieņēmis lēmumu par nokavēto nodokļu maksājumu labprātīgu izpildi vai lēmumu par atbalsta piemērošanu nokavējuma naudas un soda naudas dzēšanai.

Informējam, ka atbilstoši Nodokļu maksātājiem nokavējuma naudas un soda naudas dzēšanai paredzētā atbalsta likuma 6.panta sestajā daļā noteiktajam atbalsta pamatparāda samaksas termiņš nedrīkst būt garāks par 2019.gada 31.decembri. Tādējādi ar 2020.gada 1.janvāri atbalsta darbība ir beigusies, līdz ar to Valsts ieņēmumu dienests vairs nepieņem lēmumu par atbalsta piemērošanu. Ņemot vērā minēto norādītais kritērijs ir svītrojams.

Vēršam uzmanību, ka nodokļu parāds jeb nokavētie nodokļu maksājumi ir faktiski jebkuri nodokļu maksājumi (arī soda nauda), kuri nav samaksāti normatīvajos aktos noteiktajā termiņā un pilnā apmērā, kā arī ar tiem saistītā nokavējuma nauda. Tomēr, ņemot vērā nodokļu maksātāja sadarbības savlaicīgumu ar nodokļu administrāciju savu nodokļu maksājumu saistību izpildē, likumdevējs likumā “Par nodokļiem un nodevām” 18.panta pirmās daļas 8.punktā ir iekļāvis nosacījumu, ka Valsts ieņēmumu dienesta administrēto nodokļu (nodevu) parādnieku datubāzē neiekļauj informāciju par nodokļu maksātājiem, kuru nodokļu maksājumu maksāšanas termiņš saskaņā ar minētā likuma 24.panta pirmo un 1.3 daļu ir pagarināts, sadalīts termiņos, atlikts vai atkārtoti sadalīts termiņos. Līdz ar to tikai un vienīgi minētajā gadījumā informācija par nodokļu maksātāja saistībām pret budžetu neparādās norādītajā datubāzē. Atbilstoši likuma “Par nodokļiem un nodevām” 26.panta vienpadsmitajā daļā noteiktajam regulējumam nodokļu administrācija ir tiesīga pieņemt lēmumu par nokavēto nodokļu maksājumu labprātīgu izpildi tādu nokavēto nodokļu maksājumu samaksai, kuri tiek piedzīti ar lēmumu par nokavēto nodokļu maksājumu piedziņu. Proti, par nodokļu maksājumu labprātīgu izpildi vienojas tādi nodokļu maksātāji, kuriem par nokavētajiem nodokļu maksājumiem jau ir iestājies piedziņas process, līdz ar to, mūsuprāt, pirms piešķirt garantiju arī šādiem nodokļu maksātājiem, kuri savas nodokļu saistības sāk risināt novēloti, ir izvērtējams, vai nozare saskata/nesaskata kādus riskus, un tas ir atspoguļojams MK noteikumu projekta anotācijā. Šobrīd MK noteikumu projekta anotācijā nav sniegta informācija par minētās normas mērķi.
	Ņemts vērā
	Precizēta noteikumu projekta redakcija un papildināta Anotācija

	21.
	Noteikumu projekta 22. punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 13.iebildums:

Ņemot vērā normatīvos aktos par de minimis atbalsta uzskaites un piešķiršanas kārtību un de minimis atbalsta uzskaites veidlapu paraugiem ir ietverta informācija par kopējo atbalsta periodu, kas jāņem vērā, piesakoties atbalstam, lūdzam MK noteikumu projekta 22.punktā dzēst vārdus aiz komata “, norādot ziņas par fiskālo gadu un diviem iepriekšējiem fiskālajiem gadiem”.
Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 8.iebildums:

Lai nodrošinātu de minimis atbalsta piešķiršanas brīža korektu uztveramību, lūdzam Noteikumu projekta 22.punktā skaidri noteikt, kāda lēmuma pieņemšanas brīdis ir uzskatāms par de minimis atbalsta piešķiršanas brīdi Komisijas 2013.gada 18.decembra Regulas (ES) Nr.1407/2013 par Līguma par Eiropas Savienības darbību 107. un 108.panta piemērošanu de minimis atbalstam (turpmāk – Regula Nr.1407/2013) 3.panta 4.punkta izpratnē. Vienlaikus, ņemot vērā, ka Noteikumu projekta ietvaros tiks piešķirts de minimis atbalsts, lūdzam Noteikumu projekta 22.punktā aizstāt vārdus “valsts atbalsts” ar vārdiem “de minimis atbalsts.”
	Ņemts vērā
	Precizēta noteikumu projekta redakcija
Precizēts noteikumu projekts:
22.
De minimis atbalsts saimnieciskās darbības veicējam tiek piešķirts ar lēmuma par garantijas  piešķiršanu pieņemšanas brīdi.

	22.
	Noteikumu projekta 25. punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 14.iebildums:

Lūdzam MK noteikumu projekta 25.punkta redakciju izteikt tā, lai būtu skaidrs, ka, sniedzot šo Noteikumu ietvaros paredzēto atbalstu, sabiedrība “Altum” un atbalsta saņēmējs ievēros Komisijas regulas Nr.1407/2013 6.panta 4.punktā noteiktos datu glabāšanas nosacījumus.
	Ņemts vērā
	Precizēta noteikumu projekta redakcija 

	23.
	Noteikumu projekta 28. punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 10.iebildums:

Noteikumu projekta 28. punktā norādīts, ka sabiedrībai "Altum" ir pieejams finansējums pārvaldības izmaksu segšanai. Norādām, ka no noteikumu projekta un tā anotācijas nav viennozīmīgi saprotams jēdziena "pārvaldības izmaksas" saturs, attiecīgi lūdzam skaidrot konkrētā jēdziena saturu.

Papildus norādām, ka noteikumu projekta 28.2. apakšpunktā lietots jēdziens ''pārvaldības maksa", bet noteikumu projekta 29. un 30. punktā jēdziens ''pārvaldības izdevumi''. Vēršam uzmanību, ka atbilstoši Noteikumi Nr. 108 2.3. apakšpunktam normatīvā akta projekta tekstu raksta normatīvajiem aktiem atbilstošā vienotā stilistikā, izmantojot vienveidīgas un standartizētas vārdiskās izteiksmes. Ievērojot minēto, lūdzam precizēt iepriekš minētos jēdzienus, vai arī skaidrot šo jēdzienu saturu.
	Sniegts skaidrojums
	Pārvaldības izdevumi – ALTUM administratīvās izmaksas, tai skaitā izdevumi kapitāla atdeves segšanai.

	24.
	Noteikumu projekta 34. punkts
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 15.iebildums:

Ņemot vērā, ka Komisijas regulas Nr.1407/2013 darbības termiņš provizoriski tiks pagarināts un, lai nebūtu jāveic grozījumi MK noteikumu projektā (gadījumā, ja tiks nolemts pārskatīt termiņu līdz kuram var pieņemt lēmumu par de minimis atbalsta piešķiršanu), lūdzam MK noteikumu projekta 34.punktā atsaukties uz Komisijas regulas Nr.1407/2013 7. panta 4. punktu un 8. pantu.
	Ņemts vērā
	Precizēta noteikumu projekta redakcija 

	25.
	Noteikumu projekta 36. punkts
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 11.iebildums:

Noteikumu projekta 36. punktā paredzēts noteikt piemērojamo normatīvo regulējumu gadījumos, kad garantija ir tikusi izsniegta saskaņā ar Ministru kabineta 2010. gada 26. oktobra noteikumiem Nr. 997 "Noteikumi par garantijām komersantu un atbilstošu lauksaimniecības pakalpojumu kooperatīvo sabiedrību konkurētspējas uzlabošanai". No noteikumu projekta 36. punkta nav viennozīmīgi saprotams, kurš normatīvais regulējums attiecīgajos gadījumos būtu jāpiemēro, līdz ar to lūdzam atbilstoši precizēt noteikumu projekta 36. punktu.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

	
	
	Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 10.iebildums:

Lai nodrošinātu korektu Noteikumu projekta 38.punkta uztveramību, lūdzam to precizēt, nosakot, ka Noteikumu projekta 22.punktā noteikto lēmumu par de minimis atbalsta piešķiršanu var pieņemt līdz Komisijas regulas Nr.1407/2013 7.panta 4.punktā un 8.pantā noteiktajam termiņam.
	
	Precizēts noteikumu projekts

	Iebildumi par Anotāciju

	26.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 1.iebildums:

Lūdzam anotācijas I sadaļas 2.punktā sniegt pamatojumu, kāpēc MK noteikumu projekts vairs neparedz atbalstu lauksaimniecības pakalpojumu kooperatīvajām sabiedrībām.
	Sniegts skaidrojums
	Sniegts skaidrojums.

Skaidrojam, ka lauksaimniecības pakalpojumu kooperatīvās sabiedrības ietilpst atbalsta saņēmēju lokā, kas ir – saimnieciskās darbības veicējs.

	27.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 2.iebildums:

Anotācijas I sadaļas 2.punktā ir sniegta informācija, ka identificēts, ka uzņēmumu, kuru pamatdarbība saistīta ar inovatīvu produktu vai pakalpojumu izstrādi, attīstībai nav pieejami aizdevumi, līdz ar to pastāv tirgus nepilnība. Atbilstoši Eiropas Parlamenta un Padomes 2013.gada 17.decembra regulas Nr.1303/2013** 37.panta 2.punktam, finanšu instrumentu atbalsta pamatā jābūt ex-ante novērtējumam, kurā ir sniegti pierādījumi par tirgus nepilnībām vai neoptimāliem investēšanas apstākļiem, kā arī par valsts investīciju vajadzību lēsto līmeni un apmēru. Attiecīgi lūdzam precizēt tirgus nepilnību izvērtējumu finanšu pieejamības jomā, sniedzot informāciju par identificēto tirgus nepilnību (par finanšu instrumenta pievienoto vērtību, pasākumiem tirgus kropļojumu iespējamai mazināšanai, paredzamo sviras efektu, investīciju stratēģiju, mērķiem, rezultātiem, u.c.).

Finanšu nozaru asociācijas 15.01.2020. atzinums

Noteikumu anotācijas 1.sadaļā “Pieejamā finansējuma izmaiņas” ir minēts, ka uzņēmumiem, kuru pamatdarbība saistīta ar inovatīvu produktu vai pakalpojumu izstrādi, ir identificētas tirgus nepilnības, tomēr šādam apgalvojumam trūkst pamatojuma. Asociācija lūdz sniegt atsauci uz dokumentu, kurā būtu fiksētas šādas tirgus nepilnības inovatīvu produktu un pakalpojumu izstrādes jomā.
	Nav ņemts vērā
	Sniegts skaidrojums.

Pamatojums tirgus nepilnībai inovatīvu produktu un pakalpojumu jomā sniegts MK noteikumu Nr.328 grozījumu ietvaros.

	28.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 3.iebildums:

Lūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 2.punkta 5.apakšpunkta pirmo rindkopu, kur norādīts, ka MK noteikumu projektā ir iekļauta rādītāja “Atbalstīto saimnieciskās darbības veicēju skaits” sasniedzamā vērtība, norādot, ka rādītāja izmaiņas tiek precizētas saskaņā ar MK 2019.gada 3.decembra rīkojumu Nr.611 “Grozījumi Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.-2020. gada plānošanas perioda darbības programmā “Izaugsme un nodarbinātība””. Attiecīgi lūdzam precizēt anotācijas IV sadaļas “Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu” 1.punktu “Nepieciešamie saistītie tiesību aktu projekti”, svītrojot informāciju par nepieciešamību veikt grozījumus DP.
Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 1.iebildums par izziņu:

Izziņas 28.punktā EM norādīja, ka Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 3.iebildums ir ņemts vērā un atbilstoši precizēta anotācija, savukārt, attiecīgais precizējums nav veikts. Atkārtoti lūdzam precizēt anotācijas I sadaļas 2.punkta 5.apakšpunkta pirmo rindkopu norādot, ka rādītāja izmaiņas tiek precizētas saskaņā ar MK 2019.gada 3.decembra rīkojumu Nr.611 “Grozījumi Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.-2020. gada plānošanas perioda darbības programmā “Izaugsme un nodarbinātība””.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija

	29.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 4.iebildums:

Anotācijas I sadaļas 2.punktā ir sniegts skaidrojums, par ierosinājumu svītrot noteikumos Nr.997 ietvertos nosacījumus attiecībā uz darbībām, kuras atļauts finansēt no ES fondu līdzekļiem  un kuras no atmaksātā finansējuma, tā vietā sabiedrībai “Altum” to noteikt iekšējos dokumentos. Lūdzam sniegt skaidrojumu par kādas normas svītrošanu ir sniegts minētais skaidrojums.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija

Šis punkts tiek svītrots no Anotācijas, jo MK noteikumu projekta 17.punkts nosaka, kas netiek finansēts, izmantojot 3.1.1.1.pasākuma finansējumu.
Līdz šim MK noteikumos Nr.997 bija noteikti šādi punkti:

“6.15. neapbūvētas vai apbūvētas zemes iegādei, ja pirkumam tiek novirzīts vairāk nekā 10 % no finanšu pakalpojuma summas, par kuru tiek sniegta garantija no Eiropas Savienības struktūrfondu finansējuma.”

“6.12. avansa maksājuma garantijas saņemšana Eiropas Savienības fondu (Eiropas Reģionālās attīstības fonds, Eiropas Lauksaimniecības fonds lauku attīstībai u. tml.) vai citu publiskā atbalsta instrumentu projektu īstenošanai, ja šāda garantija tiek izsniegta no Eiropas Savienības struktūrfondu finansējuma”

“23.1 Šo noteikumu ietvaros Eiropas Savienības struktūrfondu finansējumu nevar piešķirt, ja atbalsta saņēmējs ir saņēmis vai paredz saņemt finansējumu par vienām un tām pašām attiecināmajām izmaksām citu aktivitāšu ietvaros no Norvēģijas finanšu instrumenta, Eiropas Ekonomikas zonas finanšu instrumenta vai Eiropas Savienības līdzekļiem atbilstoši šo noteikumu 21. punktam.”

	30.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 5.iebildums:

MK noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2.punkta 2.apakšpunkta pēdējo rindkopu būtu nepieciešams precizēt, jo likuma “Par nodokļiem un  nodevām” 24.panta nosacījumi neattiecas un arī iepriekš nav attiekušies uz saistību rakstiem. Norādām, ka likumā “Par nodokļiem un nodevām” termins “ar nokavēto valsts budžetā ieskaitāmo nodokļu samaksas termiņu pagarināšanu saistītie saistību raksti” tiek minēts vienīgi pārejas noteikumu 24.punktā, turklāt ar ierobežojošu laika limitu, proti tie saistību raksti, kas izdoti līdz šīs normas spēkā stāšanās dienai (norma stājās spēkā 2000.gada 1.janvārī). Ievērojot minēto, MK noteikumu projekta anotācijā minēto rindkopu būtu nepieciešams precizēt, norādot korektu likuma nosaukumu un atsaucoties uz korektām tiesību normām, kā arī papildinot to ar šobrīdējās situācijas atspoguļojumu un veicamo grozījumu būtību.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 2.iebildums par izziņu:

Norādām, ka izziņas 30.punktā iekļautais Finanšu ministrijas iebildums šobrīd ir ņemts vērā tikai daļēji. Līdz ar to lūdzam noteikumu projekta anotācijas I sadaļas 2.punktā (3.lpp.) aizstāt vārdus “Saskaņā ar Nodokļu un nodevu likuma” ar vārdiem “ Saskaņā ar likuma “Par nodokļiem un nodevām”.
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija
Precizēta Anotācija

	31.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 6.iebildums:

Attiecībā uz MK noteikumu projekta 15.punkta redakciju, lūdzam skaidrot anotācijā, kāpēc MK noteikumu projekta ietvaros tiek paredzēti stingrāki nosacījumi nekā to paredz valsts atbalsta regulējums, t.i., ka nosacījums par garantijas kredīta kvalitāti vismaz B-kredītreitings ir attiecināms gan uz sīkajam (mikro), mazajam un vidējam saimnieciskās darbības veicējam, gan uz lielajiem saimnieciskās darbības veicējiem, ņemot vērā, ka Komisijas regulas Nr.1407/2013 4.panta 6.punkta a) apakšpunkts šo nosacījumu paredz tikai lielo uzņēmumu gadījumā.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma priekšlikums

Lai nodrošinātu anotācijās I sadaļas 2.punkta 2.apakšpunktā ietvertā skaidrojuma atbilstību Noteikumu projekta 15.punktam, lūdzam attiecīgi precizēt minēto anotācijā sniegto skaidrojumu attiecībā uz izvirzīto prasību par saimnieciskās darbības veicēja atbilstību vismaz kredītreitingam B-. 
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija

Noteikumu 15.punkts nosaka:
Atbalstu var saņemt, ja garantijas kredīta kvalitāte nav mazāka par šo noteikumu pielikumā noteikto kredīta kvalitātes klasi "Maksātspēju varētu mazināt nelabvēlīgi apstākļi". Šis nosacījums neattiecas, ja tiek pagarināts sabiedrības "Altum" iepriekš garantēto finanšu pakalpojumu līguma darbības termiņš, ja subsīdijas ekvivalents tiek aprēķināts saskaņā ar šo noteikumu 12.2. apakšpunktu, izņemot lielos saimnieciskos darbības veicējus.

Precizēta Anotācija

	32.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 7.iebildums:

Lūdzam skaidrot anotācijā par Noteikumu projekta 18.3.apakšpunktā ietverto ierobežojumu attiecībā uz gadījumiem, kad garantiju nepiešķir lielajiem saimnieciskās darbības veicējiem, ņemot vērā, ka Komisijas regula Nr.1407/2013 šādu ierobežojumu neparedz.


	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

Noteikumus projekta 18.3.punktā noteiktie ierobežojumi svītroti.

	33.
	Anotācijas I sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 8.iebildums:

Lūdzam anotācijā sniegt pamatojumu MK noteikumu projekta 35. un 36.punktā noteiktajiem pārejas nosacījumiem. Kā arī lūdzam redakcionāli precizēt MK noteikumu projekta 36.punktu, lai ir viennozīmīgi skaidrs, kurā brīdī un kuru MK noteikumu redakciju piemēro.

Finanšu nozaru asociācijas 15.01.2020. atzinuma 1.komentārs

Noteikumu 35. punktā minēts, ka garantijām, kas izsniegtas līdz 2011. gada 1. janvārim, atbalsta piešķiršanas nosacījumus attiecībā uz nozares un darbības ierobežojumiem, atbalstāmajiem finanšu pakalpojumiem un garantijas apjomu piemēro saskaņā ar Ministru kabineta 2009. gada 24. marta noteikumiem Nr. 269 "Noteikumi par garantijām komersantu un atbilstošu lauksaimniecības pakalpojumu kooperatīvo sabiedrību konkurētspējas uzlabošanai" (turpmāk – 269. noteikumi). Lūdzam precizēt, vai šo garantiju pagarināšanas pieprasījumi tiks izskatīti un akceptēti, balstoties uz 269.noteikumiem, vai arī tas notiks pēc šiem jaunajiem Noteikumiem.

Noteikumu 36. punktā minēts, ka garantijām, kas izsniegtas saskaņā ar Ministru kabineta 2010. gada 26. oktobra noteikumiem Nr. 997 "Noteikumi par garantijām komersantu un atbilstošu lauksaimniecības pakalpojumu kooperatīvo sabiedrību konkurētspējas uzlabošanai" (turpmāk – 997.noteikumi), piemēro to noteikumu attiecīgo spēkā esošo redakciju. Lūdzam precizēt, vai šo garantiju pagarināšanas pieprasījumi tiks izskatīti un akceptēti, balstoties uz 997.noteikumiem, vai arī tas notiks pēc šiem jaunajiem Noteikumiem.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

Ņemot vērā, ka šī noteikumu projekta redakcija ir labvēlīgāka  atbalsta saņēmējiem un nesašaurina to iespējas, pagarinot garantiju, 35. un 36.punkti tiek svītroti no noteikumu projekta, līdz ar to paredzot, ka esošās garantijas tiek pagarinātas  saskaņā ar šī noteikumu projekta nosacījumiem.

	34.
	Anotācijas IV sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 9.iebildums:

Ņemot vērā, ka MK noteikumu projekts paredz veikt ERAF finansējuma pārdali 1 000 000 EUR apmērā no 3.1.1.1.pasākuma uz 3.1.1.4.pasākumu, lūdzam papildināt anotācijas IV sadaļas “Tiesību akta projekta ietekme uz spēkā esošo tiesību normu sistēmu” 1.punktu “Nepieciešamie saistītie tiesību aktu projekti” ar informāciju, ka MK noteikumu projekts tiks virzīts apstiprināšanai Ministru kabinetā vienlaicīgi vai pirms grozījumiem MK 2016. gada 31. maija noteikumiem Nr. 328 „Noteikumi par mikroaizdevumiem un starta aizdevumiem”. 
	Ņemts vērā
	Precizēta Anotācija

	35.
	Anotācijas V sadaļa
	Tieslietu ministrijas 16.01.2020 atzinuma 12.iebildums:

Nepieciešams precizēt noteikumu projekta anotāciju atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 7. aprīļa noteikumu Nr. 300 ''Ministru kabineta kārtības rullis'' 3. punktam, kas noteic, ka Ministru kabineta noteikumu projektam pievieno anotāciju, kurā aizpildīta vismaz sadaļa par tiesību akta projekta nepieciešamību, tas ir, anotācijas I sadaļa, bet pārējās anotācijas sadaļas aizpilda, ja tiesību akta projekts skar attiecīgajā anotācijas sadaļā minētos jautājumus. Norādām, ka Tieslietu ministrijai nav iespējams precīzi izvērtēt, kuras noteikumu projekta normas ir ieviestas atbilstoši noteikumu projektā norādītajām Eiropas Savienības regulu normām. Ņemot vērā minēto, Tieslietu ministrija varēs sniegt precīzu izvērtējumu par noteikumu projekta atbilstību minētajām Eiropas Savienības regulu normām pēc anotācijas precizēšanas, aizpildot anotācijas V sadaļu, jo īpaši tās 1. tabulu atbilstoši Ministru kabineta 2009. gada 15. decembra instrukcijas Nr. 19 “Tiesību akta projekta sākotnējās ietekmes izvērtēšanas kārtība” VI nodaļai.
	Ņemts vērā
	Papildināta Anotācija



	36.
	Anotācijas V sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 10.iebildums:

Lūdzam papildināt anotācijas V sadaļas 1.tabulu, iekļaujot tajā Noteikumu projekta punktu izvērtējumu atbilstoši Komisijas regulas Nr.1407/2013 punktiem, t.sk. sniedzot skaidrojumu par to, kādēļ atsevišķas Noteikumu projektā ietvertās normas ir stingrākas nekā to paredz piemērojamais valsts atbalsta regulējums, piemēram, attiecībā uz Noteikumu projekta 15.punktu, 18.3.apakšpunktu. 
	Ņemts vērā
	Papildināta Anotācija



	37.
	Anotācijas V sadaļa
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 11.iebildums:

Lūdzam pārliecināties par Noteikumu projekta Pielikuma atbilstību Komisijas paziņojumam par EK līguma 87. un 88. panta piemērošanu valsts atbalstam garantiju veidā (2008/C 155/02) (turpmāk – Komisijas paziņojums), gadījumā, ja tajā ir ietvertas stingrākas prasības nekā to paredz Komisijas paziņojums, lūdzam sniegt skaidrojumu anotācijā, kā arī lūdzam papildināt anotācijas V sadaļas 1.tabulu, iekļaujot tajā Noteikumu projekta Pielikuma izvērtējumu atbilstoši Komisijas paziņojumam.

Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 9.iebildums:

Ņemot vērā izziņas 37.punktā sniegto Ekonomikas ministrijas skaidrojumu, atbildot uz Finanšu ministrijas 20.01.2020 atzinuma 11.iebildumu, atkārtoti lūdzam pārliecināties par Noteikumu projekta Pielikuma atbilstību Komisijas paziņojumam par EK līguma 87. un 88. panta piemērošanu valsts atbalstam garantiju veidā (2008/C 155/02) (turpmāk – Komisijas paziņojums), un gadījumā, ja tajā ir ietvertas stingrākas prasības nekā to paredz Komisijas paziņojums, lūdzam sniegt skaidrojumu anotācijā, kā arī lūdzam papildināt anotācijas V sadaļas 1.tabulu, iekļaujot tajā Noteikumu projekta Pielikuma izvērtējumu atbilstoši Komisijas paziņojumam. Papildus vēršam uzmanību, ka atkārtotai izskatīšanai Finanšu ministrijai nav iesniegts Noteikumu projekta Pielikums.
	Sniegts skaidrojums
	Skaidrojam, ka prasība par kredītreitingu B- ir noteikta saskaņā ar Komisijas regulu Nr.1407/2013 lielajiem saimnieciskās darbības veicējiem, savukārt piešķirot jaunu garantiju saskaņā ar Komisijas regulas Nr. 1407/2013 4. panta 6. punkta "b" punktu, drošās zonas prēmijas tiek noteiktas, sākot ar zemāko klasi B-. Balstoties uz Altum izvērtējumu par sagaidāmajiem zaudējumiem un riska politiku un līdzšinējo pieredzi, jaunas garantijas plānots izsniegts tikai sākot ar kredītreitingu B-.
Pielikums precizēts 

	38.
	Anotācija
	Finanšu ministrijas 20.01.2020. atzinuma 12.iebildums:

Lūdzam pievienot anotācijas pielikumu, kurā aktualizēti dati par esošo programmas īstenošanas gaitu, kā arī izvērtēta turpmāka programmas ietekme, riski un sagaidāmie zaudējumi, finansiālais rezultāts un programmas īstenošanas izmaksu noteikšanas principi, piemēram, atbilstība segtajam riskam, kredītriskam, izsniegšanas un ilgtermiņa darbības izdevumi, kā arī iekļauta informācija par zaudējumu segšanu, kas pārsniedz pirmo zaudējumu noteikto robežu, no piesaistītiem finanšu resursiem, kā arī informācija par maksas par Altum noslogoto kapitālu iecenošanu, maksas apmēru, kā arī pamatojumu par vadības izmaksas izmaiņām finanšu instrumentu griezumā, lai ievērotu Attīstības finanšu institūcijas likuma 5.panta otrās daļas 1.punktā un 12.panta trešajā un ceturtajā daļā noteikto. 
Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 3.iebildums par anotāciju:

Lūdzam pievienot anotācijas pielikumu, kurā aktualizēti dati par esošo programmas īstenošanas gaitu, kā arī izvērtēta turpmāka programmas ietekme, riski un sagaidāmie zaudējumi, finansiālais rezultāts un programmas īstenošanas izmaksu noteikšanas principi, piemēram, atbilstība segtajam riskam, kredītriskam, izsniegšanas un ilgtermiņa darbības izdevumi, kā arī iekļauta informācija par zaudējumu segšanu, kas pārsniedz pirmo zaudējumu noteikto robežu, no piesaistītiem finanšu resursiem, kā arī informācija par maksas par Altum noslogoto kapitālu iecenošanu, maksas apmēru, kā arī pamatojumu par vadības izmaksas izmaiņām finanšu instrumentu griezumā, lai ievērotu Attīstības finanšu institūcijas likuma 5.panta otrās daļas 1.punktā un 12.panta trešajā un ceturtajā daļā noteikto.
Finanšu ministrijas 24.04.2020 atkārtota atzinuma iebildums:
Lūdzam pievienot anotācijas pielikumu, kurā aktualizēti dati par esošo programmas īstenošanas gaitu, kā arī izvērtēta turpmāka programmas ietekme, riski un sagaidāmie zaudējumi, finansiālais rezultāts un programmas īstenošanas izmaksu noteikšanas principi, piemēram, atbilstība segtajam riskam, kredītriskam, izsniegšanas un ilgtermiņa darbības izdevumi, kā arī iekļauta informācija par zaudējumu segšanu, kas pārsniedz pirmo zaudējumu noteikto robežu, no piesaistītiem finanšu resursiem, kā arī informācija par maksas par Altum noslogoto kapitālu iecenošanu, maksas apmēru, kā arī pamatojumu par vadības izmaksas izmaiņām finanšu instrumentu griezumā, lai ievērotu Attīstības finanšu institūcijas likuma 5.panta otrās daļas 1.punktā un 12.panta trešajā un ceturtajā daļā noteikto.
	Ņemts vērā
	Pievienots Anotācijas pielikums


	
	
	Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 1.iebildums par anotāciju:

Ņemot vērā, ka Ekonomikas ministrija ir identificējusi tirgus nepilnību (uzņēmumiem, kuru pamatdarbība saistīta ar inovatīvu produktu vai pakalpojumu izstrādi, attīstībai nav pieejami aizdevumi), kas nav saskaņota ar Eiropas Savienības struktūrfondu un Kohēzijas fonda 2014.-2020.gada plānošanas perioda uzraudzības komitejas (turpmāk - UK) locekļiem, lūdzam pirms atbalsta sniegšanas to saskaņot UK.


	Sniegts skaidrojums
	Skaidrojam, ka finansējuma nepieejamība uzņēmumiem inovatīvu produktu vai pakalpojumu izstrādei ir tā pati tirgus nepilnība, kas jau identificēta tirgus nepilnību izvērtējumā, proti, finansējuma nepieejamība saimnieciskās darbības veicējiem perspektīvu un dzīvotspējīgu projektu īstenošanai dēļ nepietiekama nodrošinājuma, saimnieciskās darbības vēstures, kredītvēstures, neto ieņēmumu plūsmas vai esošo kredītsaistību apjoma kā dēļ nav iespēju piesaistīt finansējumu no finanšu tirgus dalībniekiem (komercbankām, privātajiem investoriem).
Aizdevumi saimnieciskās darbības veicējiem inovatīvu produktu un pakalpojumu sniegšanai ir atsevišķi izdalīts starta aizdevumu apakšprodukts, tā iemesla dēļ, ka paredz specifiskus izvērtēšanas nosacījumus, jo tiek izsniegti augsta riska, agrīnās stadijas uzņēmumiem ar augstas izaugsmes potenciālu izstrādātu (pre-validated) produktu ieviešanai tirgū. 

Pēc būtības aizdevums inovatīviem komersantiem ir tas pats starta aizdevums un risina to pašu tirgus nepilnību, ko esošie aizdevumi līdz ar to netiek identificēta jauna tirgus nepilnība un nav nepieciešams šo apakšproduktu saskaņot UK.
Mērķis ir ieviest start-up uzņēmumu finansēšanas metodes, lai tās izmantotu ES fondu 2021.-2027.gada periodā inovatīvu uzņēmumu atbalstam finanšu instrumentu veidā.

	
	Anotācijas V sadaļas 1.tabula
	Finanšu ministrijas 10.03.2020 atkārtota atzinuma 2.iebildums par anotāciju:

Lūdzam pārskatīt un precizēt anotācijas V sadaļas 1.tabulā sniegto Noteikumu projekta punktu izvērtējumu atbilstoši Komisijas regulas Nr.1407/2013 punktiem, jo pašreiz tajā sniegtie punktu izvērtējumi ir nepilnīgi un neprecīzi.
	Ņemts vērā
	Precizēts noteikumu projekts

	
	


Par projektu atbildīgā amatpersona: Kristaps Soms
Uzņēmējdarbības konkurētspējas departamenta
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D. Tetere, 67013044, 
e-pasts: Dita.Tetere@em.gov.lv
� Komisijas 2014.gada 17.jūnija Regulas (ES) Nr.651/2014, ar ko noteiktas atbalsta kategorijas atzīst par saderīgām ar iekšējo tirgu, piemērojot Līguma 107.un 108.pantu





EMIzz_garantijas_050520.doc
EMIzz_garantijas_050520.doc

[image: image2.png][Ftainga Fgums i t3ds Tgums,  kuru ens KizEf (kfens) znemas ien umu nodot par Rorno iy obam
[z — komers ntam (aktoram) zinmus Klenta naucs pras Tums.pre rs o pesony (paradiek ), kd afizpildl.

lete= aidorings fgums noteiktss sistbas,

[Farorings ar regresa e abam
|1a 653 persons (parsieks) nepilc s s s sstias
[pet ftors, piamicam, nsstgris? prasjums, a3
[ktram i tiesioas aigiest noudss raseas Rizgiom
[ihentam) un o Siem pras Jumiem s s prst
ez (tent).

|42 7653 parsons (parscies) nepica saves s sstions
vt okctors, piamicam, nsstgie prasiumis. tad
storam nav tiestoes sigriet nauds prasbas

ez (xlntom) un ar3jem prastumiom vesties
et Tz (chent




